Decbreceni Torvényszék
DEBRECEN
13.Pk.60.089/2006/29. szam

Veégzes

A torvényszék a 13.Pk.60.089/2006/27. sorszaml végzését megvaltoztatja ¢s elrendeli az
1804. szam alatt nyilvantartasba vett National Instruments a virtualis miszerezésért
Alapitvany adataiban a kovetkez6 valtozas atvezetésct:

Az alapitvany képvisel6jének neve és lakohelye:

Dr. Abraham Laszlé Csaba (an.: Komaromy Katalin) kuratériumi elndk 4225 Debrecen,
Rézsavolgy utca 21.

Imets Akos Laszlé (an.: Olah Marta) kuratériumi tag 4031 Debrecen, Diéfa u. 34. fsz. 1.
ajto

Yiannis Pavlou (an.: Elpida Scopelitis) kuratoriumi tag 5509 Joe Sayers Avenue,
TX78756 USA

A képviseleti jog gyakorlasanak modja: énallo

Az alapitvany képvisel6jének, Dr. Abraham Laszlé Csaba kuratériumi elndknek a korabbi
lakohelye (8000 Székesfehérvar, Komaromi u. 15.) a birdsdgi nyilvantartasbol tordlve.

Az alapitvéainy ligy vezetd szerve tagjainak ncve €s lakohelye:

Dr. Abraham Laszlé Csaba kuratériumi elndk 4225 Dcbrecen, Rézsavolgy utea 21,
Imets Akos Laszl6 kuratériumi tag 4031 Debrecen, Diofa u. 34. fsz. 1. ajto
Yiannis Pavlou kuratériumi tag 5509 Joe Sayers Avenue, TX78756 USA

Dr. Abrahdm Lészlé Csaba kuratoriumi elndknek a korabbi lakdhelye (8000 Székestehérvar,
Komaromi u. 15.) a bir6sagi nyilvantartasbol tordlve.

A létesito okirat modositasanak idépontja: 2015. december 01.

A torvényszék megallapitja, hogy az alapitvany az egyesiilési jogrol, a kdzhasznu jogallasrol,
valamint a civil szervezetck mukodésérdl és tamogatdsardl szolo 2011, évi CLXXV. (0rvény
alapjan kozhasznu jogallasu.

A kozhasznu jogallas megszerzésének iddpontja: jelen végzés jogerdre emelkedéséncek
napja, azzal, hogy a szervezet kézhasznu jogallasa 2006. jalius 24. napjatol folyamatos.

I:7 ellen a végzés ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 napon beliill a Debrecent [tél6tablahoy
cimzett, de a Debreceni Torvényszékhez 3 példanyban benyujtott fellebbezésnek van helye.
Az itélétabla eltti eljarasban az tigy érdemében hozott végzés cllen fellebberést cldterjeszto
fél szamara a jogi képviselet kotelezo.



2
Indokolas:

Az alapito az alapitvany képviseletében, a képvisel6 lakohelyében, a kuratériumi tag
lakohelyében bekovetkezett valtozas atvezetése és a létesité okirat modositasa idopontjanak a
nyilvantartasba vétele irdnt terjesztett eld kérelmet a térvényszéken.

lvzzel covidejileg kérte a kozhasznt jogallasu szervezet az egyestilési jogrol, a kézhaszni
jogallasrol. valamint a civil szervezetek miikddésérdl ¢és tamogatasardl szolo 2011, évi
CLXXV. torvény (a tovabbiakban: Ectv.) szerinti kdzhasznt jogélldsanak nyilvantartasba
vételét.

Az cljards soran beesalolta a valtozast clhataroz6 alapitoi hatarozatot, a modositasokkal
coységes szerkezetbe foglalt 1étesitd okiratot, a kuratorium és a feltigyelé szerv tagjainak a
tagsag clfogaddsdra és a jogszabalyban meghatarozott kovetelményekre vonatkoz6, az
sszeférhetetlenségre s kiterjedé nyilatkozatait, valamint a kuratériumi tagok azon
nyilatkozatait. mely szerint nem esnek az Ectv.-ben meghatarozott kizaro ok ala. [ a civil
szervezelek birosagl nyilvantartasardl és az ezzel dsszefiiggd eljarasi szabalyokrdl szol6 2011.
Svi CLXXXI. drvény (a tovabbiakban: Cet.) 24. § (3) bekezdése, 49. § (1) bekezdés a) €s ¢)
pontjai. valamint Cet. 44.§ (5) bekezdés]

Fzen tilmenden az alapito csatolta a korabbi két lezart tizleti év letétbe helyezett beszamolojat
& keérelmében nyilatkozott, hogy az Ectv.-ben foglalt kovetelmények teljesitése a letétbe
helyesett beszamolokbol megallapithato, valamint arrél, hogy a kordbban benyujtott létesito
okirat nem lartalmazza az Lctv.-ben el6irt rendelkezéseket (Cet. 44. § (4) és (5) bekezdésci),
ezért esatolta a modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapitd okiratat a Cet. 38. § (2)
bekezdésénck megfeleld zaradékkal ellatva.

A torvényszek a csatolt egységes szerkezetl Iétesitd okiratbol megallapitotta, hogy az eljaras
meginduldsakor hatalyos - a Polgari Torvénykonyvrél szolo 2013. évi V. torvény (Ptk.)
hatalybalépésével Gsszefliggd dtmeneti és felhatalmazd rendelkezésekrol szolé 2013. évi
CLXXVIL tdrvény (a tovébbiakban: Ptké.) 9. § (1) bekezdés és 11. § (1) bekezdés alapjan
alkalmazandd — 1959. évi IV. torvény 74/B.§. (5) bekezdése szerint miikddé alapitvany az
alapito okiratanak modositasa egyrészt indokolt, masrészt sem az alapitvany nevének, sem
célidnak, sem pedig vagyonanak sérelmével nem jar. Megallapitotta tovabba a torvényszek,
hogy az alapité a Ptké. 11. § (1) bekezdése szerint a létesitd okirat mindazon rendelkezéscit
feliilvizsgalta ¢s modositotta, amelyek nem feleltek meg a Ptk. szabalyainak.

A 6rvényszek a csatolt modositott tartalmu egységes szerkezetbe foglalt alapito okiratbol
megéllapitotta azt is, hogy az megfelel az Ectv. altal a kdzhasznt szervezetekre eloirt
[eltételeknek, mivel tartalmazza, hogy

a szervezet milyen kozhasznt tevékenység(ek)et folytat. ¢ kozhasznt tevekenység(ek)et
mely  kézfeladat(ok)hoz kapesolodéan végzi, valamint azt, hogy e kozfeladat(ok)
teljesitését mely jogszabalyhely(ek) irja (irjak) el6 (Ectv. 34. § (1) bekezdés a) pont),

- oazdasagi-véllalkozasi tevékenységet csak kozhaszni vagy a létesité okiratban
meghatarozott alapcél szerinti tevékenység megvalositasal nem veszélyeztetve végez (Lctv.
34. § (1) bekezdés b) pont).
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gazdalkoddsa sordn elért eredményét nem osztja fcl. azt a Iétesitd okiratdban meghatéarozott
kozhasznu tevékenységére fordiyja (Ectv. 34. § (1) bekezdés ¢) pont).

kozvetlen politikai tevékenységet nem folytat, szervezete partoktol fliggetlen ¢s azoknak
anyagi tamogatast nem nyujt (Ectv. 34. § (1) bekezdc¢s d) pont),

- akuratorium {iilései nyilvanosak (Ectv. 37. § (1) bekezdés a) pont),

- a kuratériumra vonatkozdan tartalmazza az alapitd okirat az tlésczés gyakorisdgara, az
tilések sszehivdsanak rendjére, a napirend kozlésénck modjara, az tilések nyilvanossagdra,
hatarozatképességére és a hatarozathozatal modjara vonatkozo rendelkezéseket (Fetv. 37§
(2) bekezdés a) pont),

~ eczen talmenden tartalmazza az alapitdé okirat a vezetd tisztségviseldinek
osszeférhetetlenségére (Ectv. 37. § (2) bekezdés b) pont) ¢s a mitkddését és gazdalkodasat
ellenérzé feliigyeld szervre vonatkozodan annak létrehozasara, hataskorére és mikddésére
iranyado rendelkezéseket (Ectv. 37. § (2) bekezdés ¢) pont).
tartalmazza az alapitdé okirat a szervezet éves beszamoldja jovdhagyasianak modjara
vonatkozo szabalyokat (Ectv. 37.§ (2) bekezdés d) pont).

- rendelkezik olyan nyilvéantartas vezetésérdl, amelybol a dontésre jogosult szerv dontésénck
{artalma, idépontja és hatdlya, illetve a dontést tdmogatok és ellenz6k szamaranya (ha
lehetséges, személye) megallapithato (Ectv. 37. § (3) bekezdés a) pont),

- rendelkezik az alapito okirat a dontéseknck az érintettekkel vald kozlési. illetve
nyilvanossagra hozatali modjarol (Ectv. 37. § (3) bekezdés b) pont).

~ a kozhasznu szervezet mukodésével kapesolatosan keletkezett iratokba vald betekintés
rendjérd] (Ectv. 37. § (3) bekezdés c) pont),

~ a kozhasznt szervezet mikodésének, szolgaltatdsa igénybevétele modjanak, beszamoloi
kozlésének nyilvanossagarol (Ectv. 37. § (3) bekezdés d) pont).

A torvényszék megallapitotta az OBH altal vezetett orszagos névjegyz¢ék. valamint a
kérelmezé altal papir alapon becsatolt beszamolok ¢s kozhasznusagi mellékletek alapjan.
hogy a szervezet a beszamolo és kozhasznusagi melléklet benyujtasi kotelezettségének a
2012. és 2013. évekre vonatkozdan cleget tett. A torvényszék a csatolt beszamolokbol
megallapitotta, hogy:

— cgyrészt a kozhasznu tevékenységet végzé szervezet hozzajarul a tarsadalom ¢s az
egyén kozos sziikségleteinek kielégitéséhez, ugyanis az elézo  évrol  szolo
kozhasznusagi melléklet célesoportra vonatkozo adatai alapjan megallapithat6. hogy a
szervezet szolgaltatasai a szervezet testiileti tagjain, munkavallaloin, onkéntesein Kiviil
mas személyek szamara is hozzaférhetdek (Ectv. 32. § (3) bekezdes).

— masrészt a szervezet a tarsadalom ¢s az egyén kozos sziikségleteinek Kiclégitésche
megfeleld eréforrasokkal rendelkezik, ugyanis az clézd két lezart dzleti Cv
vonatkozasban az atlagos ¢ves bevétele meghaladja a7z cgymillio forintot (Fictv. 32, §
(4) bekezdés a) pont), mindemellett az ¢l6z6 két lezart tizleti ¢v vonatkozasban a Két
év egybeszamitott addzott eredménye (targyévi eredményc) nem negativ (LEctv. 32. §
(4) bekezdés b) pont),

— harmadrészt a szervezet megfelel tarsadalmi tamogatottsaga is kimutathatd, ugyanis a
személyi jovedelemadd meghatarozott részének az adozd rendelkezése szerint a
szervezetnek felajanlott 0sszegbél kiutalt osszeg eléri az LEctv. 54. §-a szerinti bevetel
nélkiil szamitott dsszes bevétel kettd szazalékar (Fctv. 32. § (5) bekezdés a) pont).
mindemellett a kozhasznu tevékenység ¢érdekében felmerilt koltségek. ratorditasok
elérik az 6sszes raforditas felét a két év atlagaban (Ectv. 32. § (5) bekezdés b) pont).
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A rvényszek minderre figyelemmel a Cet. 5. § (1) bekezdése alapjan alkalmazando a
Polgari Perrendtartasrol szold 1952. évi Il torvény (a tovabbiakban: Pp.) 257. §-anak (1)
bekezdése és 227.8-anak (2) bekezdése szerint a 27. sorszdm alatti véltozasbejegyzés ¢s
kozhasznu jogallas nyilvantartdsba vétele iranti kérelmet elutasito végzését megvaltoztatta, ¢s
a megvaltozott adatok dtvezcetésérél, valamint a szervezetnek az IFetv. alapjan 16rténo
kézhasznu jogallas nyilvantartasba vételérdl a Cet. 44. § (8) bekezdésére figyelemmel a Cet.
37.§ (1) bekezdése alapjan alkalmazandé 30. § (1) bekezdésének megfelelden rendelkezett.

A rvényszék megallapitotta, hogy az alapitvanyt kozhasznti jogalldst szervezetként a Hajd-
Bihar Megyei Birdsag a 2006. jilius 24. napjan jogerére emelkedett Apk.60.089/2006/4.
s7amu végzésével vette nyilvantartasba; az Ectv. 75. § (5) bekezdésében foglaltak szerint az
ictv. szerinti kdzhasznt jogallds nyilvantartisba vétele iranti kérelmét a szervezet a
t6rvényben meghatéarozott hataridd el8tt clbterjesztette, erre tekintettel kozhaszni jogallasa a
2006. julius 24. napjan torténé megszerzésétdl kezdddéen megszakitas nélkiilinek min6siil.

Debrecen, 2016. [ebruar 26.

dr. Dienes Sandor sk.
torvényszéki birdsagi titkar




